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ABSTRAKT:

Predmétem této studie je analyza vztahu kolektivni identity Baskil zijicich
v soucasné dobé v Baskicku — ve smyslu transhranic¢niho regionu — a jejich
teritoria, respektive tamniho, v evropském kontextu ojedinélého, jazyka.
Text bude zaméren na roli predstavy o baskické domoviné a jejim vlivu na
konstrukci baskické kolektivni identity. Stejnd pozornost bude vénovdna
baskickému jazyku jakozto kulturnimu specifiku, na jehoz zdkladé se
identita Baskt vytvdri a upeviiuje. V $irsim geopolitickém kontextu budou
podrobné predstaveny oba tyto atributy velmi vyrazné ovliviiujici predstavy
Baskii o sobé samych.

ABSTRACT:

The subject of this study is the analysis of a relation between collective
identity of Basques currently living in the Basque Country — in the sense

of the greater region — and their territory and language, which is quite
unique in the European context. The text will be focused on the homeland
imaginations and the role they play in the construction of Basque collective
identity. The same attention will be paid to the Basque language as

a cultural particularity that constructs and strenghthens the identity of the
Basques. Both of these atributes that strongly affect the Basque
self-concept will be introduced in a wider geopolitical context.
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1 Tento text vznikl jako soucast projektu
LKonstrukce a reprodukce baskické
kolektivni identity ve vztahu k jazyku,
teritoriu a baskickému nacionalismu*
(SGS-2015-054) podporeného v ramci
Studentské grantové soutéze ZCU v Plzni.

Otazka baskické kolektivni (ndrodni) identity stoji casto

v pozadi zastinénd tématem baskického nacionalismu,
jehoz projevy jsou vétsiné znamy predevsim ve spojeni

s ozbrojenym separatismem. Ackoliv ma baskické nacio-
ndlni hnuti spise teritoridlné-politické pozadavky, zakla-
dem pro soucasny baskicky nacionalismus je spolecenstvi
osob, Baskd. V riznych obmeéndch je ndm casto pokladéana
otdzka, kdo je vlastné v terénu objektem naseho vyzkum-
ného zajmu? Zde se da odpovédét podobnym zplisobem,
jako odpovidal Michael Moerman uz v roce 1965. Zkou-
mame spolecenstvi lidi, ktefi sami sebe nazyvaji Basky
(Moerman 1965: 1221). Odpovéd, ktera je na jedné strané
presnd a vystiznd, na strané druhé (a predevsim pro laiky)
nicnefikajici. Kdo je a kdo neni Bask, je i z pohledu samot-
nych Basku otdzkou nanejvys problematickou. Jaké atri-
buty tvori narodni identitu jednotlivce? Co musi Bask mit,
aby byl vniman jako Bask? Muzeme viibec hovorit o Bas-
cich jako o skuping, ktera je, co do vztahu ke kolektivni
identité, né¢im specificka?!

O Bascich zde uvazujeme jako o monoetnickém néro-
du, ktery ma blizko praveé k etnické skupiné Basku, z niz
vychazi. Jak podotyka Thomas H. Eriksen, ,,[kjoncept ,
etnické skupinyje totiz konceptudlné blizce pribuzny
s evropskym konceptem ndroda coby kulturné homogenni,
soudrzné a svrchované jednotky. Samotné pojeti etnické
skupiny se tak zdd byt ditétem nacionalismu“ (2007: 91).
Narod vSak disponuje nécim, co etnickd skupina postrada;
narodem rozumime skupinu osob, kterd ¢erpd z existence
takzvané verejné kultury, tedy institucionalizovanych

kulturnich prvkd, a zaroven je vétsinou teritorialné ukot-
vena (Smith 2013: 196).

Pokud ale hovotime o etnicité, hovorime o ,,...aspekt[u]
socidlniho vztahu mezi osobami, které se poklddaji za
zdsadné odlisné od Clenii ostatnich skupin, jejichZ existenci
si uvédomuji a s nimiz vstupuji do kontaktu“ (Eriksen 2012:
37). V minulosti byla asto etnicita jako pojem libovolné
zaménovana s pojmem rasa. AC se dnes s kategorii rasy
neoperuje jako s védeckym terminem, jeji existenci jako
socialniho konstruktu a emickou kategorii nelze poprit
vzhledem k tomu, ze md vliv na mezilidské vztahy (Eriksen
2012: 23). Zde je dilezité zminit, Ze rétorika radikalniho
baskického nacionalismu se mnohdy odvolava pravé na
rasovou odlisnost baskické populace, vyzdvihovanou pre-
devsim v pocatcich procesu institucionalizace baskického
nacionalismu na konci 19. stoleti (Farwell 2009: passim).
Hovori se predevsim o rozdilné krevni skupiné Baskt
a rozdilnych kraniometrickych tdajich, které ve vysledku
ovliviiuji vnéjsi podobu obliceje (Alonso 2004: 23-24).
Muzeme se setkat s mnozstvim odbornych studii vénu-
jicich se zvysenému vyskytu krevni skupiny 0 mezi oby-
vateli Baskicka (Chalupa 1999: 64). To odkazuje na dalsi
teorie spojené s pavodem Bask — jedna z nich, hypo-
téza baskicko-kavkazska, hovoti jak o pfibuznosti mezi
baskictinou a zapadokavkazskymi jazyky, tak o genetic-
kém vztahu mezi Basky a obyvateli zapadniho Kavkazu
(Zavadil 2010: 45). Pro Gcely analyzy sociokulturni antro-
pologie ve vysledku neni viibec dulezité, jestli existuje
biologicka spriznénost mezi Basky samotnymi ¢i mezi
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Basky a jinou populaci. Dtlezité je to, jakym zptisobem je
na takové teorie poukazovano a jak jsou instrumentalné
vyuzivany v baskické naciondlni politice.

Na rozdil od minulého (a v popularnim diskurzu i sou-
casného) chapani narodnosti jako principu pokrevni spri-
znénosti se dnes setkdme s identifikaci narod (i etnickych
skupin) zejména na zdkladé kulturnich prvkd, a to vetsinou
jazyka (Bahensky 2010: passim), ktery byva povazovan
mnohymi badateli za hlavni znak etnicity (Satava 2009:
37). Ne ndhodou je ¢asto vyuzivan aktéry jako pomeérné
(av$ak ne vzdy) jednoduse pozorovatelné métitko narodni
identifikace. Nejednou byvé jazyk konkrétniho spolecen-
stvi pouzivan instrumentéalné v ramci nejruznéjsich
etnorevitalizaCnich hnuti, a to i pfesto, ze se mnohdy
jedna spise o lokalni dialekt majoritniho jazyka nebo jeho
subvarietu (Satava 2009: 34). Nicméné vztah jazyka
a narodnosti je daleko slozitéjsi. Mnoho z téch, ktefi
hovori majoritnim jazykem, se identifikuji s minoritou,

a zaroven ne kazdy, kdo hovofi minoritnim jazykem, se
citi byt soucésti této minority (viz napriklad Lozoviuk
2005: 47-55). Ackoliv je tedy jazyk a jeho pouZiti jedincem
prvkem relativné jednoduse vymezitelnym (v poméru

k dalsim charakteristikdm, na kterych zavisi kolektivni
védomi, a které neni jednoduché analyticky uchopit), ne
vzdy hraje v utvareni kolektivni identity zasadni roli
(Haarmann 1986: 37), proto je nutné neopomijet dal$i
prvky, jez narodni identitu napoméahaji formovat.

Jak si ukdzeme, vyrazné problematické je uchopeni
jazyka v pripadé Baskicka. Nejprve je totiz nutné ujasnit
si, 0 Cem presné hovorime, hovorime-li o Baskicku. Musime
brat v potaz lokalni specifika jazyka, at uz jde o jeho uziti
baskickou populaci, ¢i jeho oficidlni status vzhledem
k tomu, Ze se v pripadé Baskicka nejedna o politicky kon-
zistentni region a ne vSude poziva baskictina stejna prava.
Teritoridlni rozdéleni se totiz neodrazi jen v jazykové
politice, ale také v konstrukcei a reprodukci identity na
obou stranach Pyreneji (Azurmendi, Larranaga, Apalategi
2008: 36).

Baskicky jazyk a jeho specifitnost vSak nejsou jedinym
davodem, pro¢ vlastné o Baskicku v souvislosti s kon-
strukei a reprodukci kolektivni (ndrodni ¢i etnické) iden-
tity hovorit. Divame se na region stojici na pomezi mezi
etnografickou oblasti a svébytnym nezavislym teritoriem.
Pro kategorizaci narodnich a etnickych vztahu se uzitec-
nou jevi napiiklad klasifikace LeoSe Satavy, v rdmci které
je postaveni Baskicka vysvétleno politicko-kulturnim
vztahem ke $panélské majorité — Baskové disponuji vlastni
politickou reprezentaci a zaroven specifickymi kulturnimi
prvky, pfedevsim jazykem (Satava 2009: 107-108). Vhod-
nou Kklasifikaci takového vztahu predstavuje také Thomas
H. Eriksen, podle néhoz se daji Baskové definovat jednak
jako domorodé autochtonni obyvatelstvo jihozapadni
Evropy, a jednak jako proto-narod, nebo ,,ndrod bez stdtu,
vyznacujici se politickou reprezentaci a teritoridlni zdklad-
nou” (2012: 39-40).

Narodem je my$leno spolecenstvi lidi, ktefi pocituji
spriznénost s ostatnimi ¢leny skupiny, aniz by se kdy

svetsinou téchto ¢lent osobné setkali, a ktefi dle tohoto
pocitu dale jednaji (viz Anderson 2008, Seton-Watson
1977). Zakladem pro takové predstavy vztahu mezi cleny
ndroda musi byt atributy, jez jsou v rdmci skupiny sdilené.
Neni vsak pochyb o tom, Ze takovych atributi kolektivni
identity je celd fada a o kazdém z nich by se ve vztahu

k Basktim dalo napsat rozsahlé pojednani. Tato studie je
zameérena predevsim na jazyk (jako spole¢ny kulturni
prvek) a teritorium, jakozto klicové atributy konstrukce
baskické kolektivni (narodni) identity.

AcC se da tedy Baskicko do znacné miry srovnavat s neza-
visle fungujici statni jednotkou, chybi zde princip obc¢an-
stvi, pro studium narodni identity zasadni. Analyticky by
se otazka baskické kolektivni identity dala uchopit nastro-
jem, ktery predstavili autori F. L. Jones a P. Smith. Pro
popis narodni identity pouzivaji dvé dimenze - askriptivni,
ktera se vztahuje spise ke konceptu etnické identity,
avoluntaristickou odpovidajici predstaveé obcanské spolec-
nosti (Jones, Smith 2001: 105). Askriptivni dimenze
etnicity je Casto spojovana s takzvanymi vychodnimi
nacionalismy, jez jsou nékdy chapany jako reak¢ni
a agresivni. K tomuto tématu se vyjadruje napiiklad Hans
Kohn jiz v roce 1968 (podrobnéji viz Kohn 2003). Co je
tedy podstatou prislusnosti k baskickému etniku/narodu,
kdyz ne princip obcanstvi?

KDE JSOU BASKOVE DOMA?
Baskickou domovinu Ize jak v odborném, tak lidovém dis-

2 Anglicky piSici autofi uzivaji termin

kurzu definovat nékolika raznymi zptisoby. Oboji se mtize
.greater region'.

lisit od konec¢né politické praxe, kterd se vztahuje pouze
k teritoriu disponujicimu autonomnim statutem. V nej-
Sirsim slova smyslu je mozné baskickou domovinu chépat
jako Siroky historicky region zasahujici hluboko do fran-
couzského a Spanélského tizemi. V rdmci tohoto teritoria
se v minulosti uzivala baski¢tina ve své praptivodni
podobé a Baskové na ném méli jisté mocenské postaveni
v dobé jesté pred tim, nez se na tomtéz izemi etablovaly
veétsi, dodnes existujici, moderni staty. Takovy pohled na
Baskicko je samozfejmé v dnesni geopolitické optice

(a ve vztahu k souCasnym secesionistickym pozadavkim)
irelevantni. Vypovida vSak o nacionalistické rétorice
radikalnich Baskd, ktefi na takové historické tizemi dodnes
odkazuji. Lze v tom spatfit jasnou strategii nacionalistd,
jez ma za cil klast pfehnany dtraz na naciondlni elementy,
které jiz byly vy$e zminény. Legitimitu baskickému
nacionalistickému hnuti dodava z velké ¢asti fakt, ze
muze odkazovat zpét do minulosti pravé na doklady

o historickém baskickém regionu (¢i o uziti baskictiny

v rdmci tohoto regionu, o ,tradicnim“ zptsobu Zivota
tamtéz, a podobné).

Pro nas je daleko podstatné;jsi distinkce mezi dvéma
uzsimi pojetimi baskické domoviny. V prvnim piipadé
hovofime o Baskicku jako Euskal Herria. Jednd se o $irsi
historicky transhranicni region? zahrnujici sedm soucas-
nych baskickych provincii. Tti z nich nachdzime na tizemi
Francie. Jedna se o Labortansko (baskicky Lapurdi), Sule-
tinsko (Zuberoa) a Dolni Navarru (Nafarroa Beherea). »
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» Spolecné netvori zadny administrativni celek, jsou sou-

casti vetsiho departmentu Pyrénées-Atlantiques. To ma
pro francouzské Baskicko znacné politické implikace, jak
si ukdzeme nize. V pripadé této ¢asti Baskicka hovorime
o takzvaném Iparralde, tedy ,severu“. Na $panélské strané
Pyreneji se pak nachazi druhd, jizni, ¢ast Baskicka —
Hegoalde. Zahrnuje Autonomni spoleCenstvi Navarra

a Autonomni spolecenstvi Baskicko, které je dale tvoreno
tfemi provinciemi Biskajskem (Bizkaia), Gipuzkoou
(Gipuzkoa) a Alavou (Araba).

Ve druhém piipadé hovorime o Baskicku prave jako
0 Autonomnim spolecenstvi v ramci Spanélského statu.
Jedna se o region pozivajici status relativné rozsahlé
autonomie oficidlné uznané v ramci procesu Spanélské
demokratické tranzice po smrti Francisca Franca, kon-
krétné v roce 1979 (Ley Organica, 1979). Jde o svobodu ve
vsech klicovych oblastech — svobodu politickou, kulturni
i ekonomickou. Pravé danova svoboda radi Autonomni
spolecenstvi Baskicko mezi oblasti bez statu s viibec nej-
vyssi mirou autonomie. Pro tento region se mezi Basky
vzilo oznaceni Euskadi (nebo také starsi verze Euzkadi),
coz je baskicky neologismus vytvoren ,,otcem“ baskického
nacionalismu Sabinem Aranou (26. 1. 1865 — 25. 11. 1903).
Ackoliv je pravdou, Ze v posledni dobé se i politicka
reprezentace Baskicka zastoupend Baskickou narodni
stranou (dale jen PNV - Partido nacionalista vasco) snazi
implantovat tento pojem na cely historicky region
Baskicka, v nékterych vyjimecnych pripadech se tedy da
pod pojmem Euskadi rozumeét teritorium Euskal Herria.

Rozpor v percepci baskické domoviny spociva v rozli-
Sovani Euskal Herria jako transhranic¢niho historického
regionu a Euskadi jako autonomniho spolecenstvi. V lido-
vém diskurzu se nejcastéji setkdme s pojetim Baskicka
jakoZto sedmi provincif na izemi Spanélska a Francie.
Oblibenym nacionalistickym heslem je ,,Zazpiak bat*, coz
znamend jednotu sedmi provincii, tedy ,,7 = 1%, nékdy
také ,4 + 3 = 1%, Jiz ndzev Euskal Herria se vztahuje spiSe
k podstaté sirsiho pojeti Baskicka, nez jen jako k politicky
samospravni jednotce. Baskické herri referuje k ,lidu®,
tedy i spojeni Euskal Herria (adejktivum euskal znamena
»baskicky®) oznacuje spiSe spolecenstvi Bask jako osob,
nez teritorium vymezené oficidlné stanovenymi hranicemi.
Potom Ize tedy Baskicko ve smyslu Euskal Herria chapat
jako tzemi, kde Ziji Baskové. Neni tak zadnym prekva-
penim, Ze praveé takové pojeti baskické domoviny se
v lidovém diskurzu stava dominantni (Mansvelt Beck
2006: 513). Predmétem redlné politické praxe je vsak
pouze Baskicko jakozto Autonomni spolecenstvi, coz je
z pohledu mnoha zasadni oklesténi potencidlu baskické
samospravy. Politickou praxi baskické reprezentace pak
muzeme oznacit jako ,amputaci Euskal Herria“ (Mansvelt
Beck 2006: 514).

Je vsak nutné zminit, Ze v prvnich momentech etablo-
vani baskického nacionalismu na konci 19. stoleti bylo za
pravou domovinu Baski oznacovano spise Biskajsko,
odkud pochézel jiz zminény otec baskické nacionalistické
ideologie Sabino Arana. Myslenka jednotného Baskicka
sedmi provincii se rozsifila az v prabéhu 20. stoleti,
notoricky zndmou se stala pravé pod heslem ,Zazpiak bat*,

které propagovala zejména organizace ETA, avSak stejné
dobre se motto dostalo do povédomi Siroké verejnosti
(Zakravsky 2013: passim).

Pro badatelské ucely se do zna¢né miry hodi oba

koncepty baskického teritoria, zalezi spiSe na tom, co
je predmétem zajmu samotného vyzkumu. Z politologic-
kého hlediska je pfthodné brat v Gvahu Baskicko jakozto
Autonomni spolecenstvi se svymi etablovanymi politic-
kymi institucemi. Pro ucely antropologické analyzy je
idedlni uchopit cely transhrani¢ni region jako celek

vyznacujici se lokalnimi specifiky, a to vzhledem
k tomu, Ze politické hranice mezi provinciemi netvori
hranice kulturni. Region se vyznacuje vlastnim jazykové-
-kulturnim kontinuem.

D4 se Tici, Ze provincie Baskického autonomniho spo-
lecenstvi a Autonomniho spolecenstvi Navarry jsou
z celkem 17 $panélskych provincii ekonomicky nejdyna-
mictéjsi, nejindustrializovanéjsi a nejvyspélejsi (Azur-
mendi, Larranaga, Apalategi 2008: 36). Zd4 se tedy, Ze
maji — alespon po ekonomické strance - statotvorny
potencial. Nemluvé o etablovaném a fungujicim admini-
strativnim aparatu, jehoZ existence vyplyva ze samotné
vice nez tricet let trvajici autonomie. Problém vsak
nastava ve chvili, kdy se hovofi o pozadavku secese.
Rétorika baskického nacionalismu, ze které ostatné
pochézi artikulace pozadavku vytvoreni nezavislého
baskického statu, vsak prezentuje Baskicko jako jednotné
ve své historické a kulturni podstaté. Neni tedy podle
nékterych mozné aplikovat nezavislost na vybrana tizemi,
nezavislé Baskicko musi byt nezavislym Euskal Herria.
Pokud pomineme protidstavnost takovych pozadavki
(dle 3panélské tstavy je zemi Spanélského kralovstvi
nedélitelné), nardzi zde naciondlni hnuti na fakt, ze ¢ast
Euskal Herria lezi na Gzemi silné centralistické Francouz-
ské republiky. Dalsi problematickou otazkou je Navarra,
jakozto historické srdce Baskicka, které vsak dnes bije
spiSe pro Spanélsko. Baskicka narodni identita Navarry
béhem 20. stoleti zna¢né oslabila a prevazuje pouze
v baskofonnim pasmu na severu jejiho tzemi.

IZOLOVANY JAZYK - IZOLOVANA POPULACE?
,Baskictina je domovem, je témér ndbozenstvim.“ Victor Hugo
Jak uz bylo zminéno vyse, Baskicko disponuje vlastnim
jazykem jakozto regiondlnim kulturnim specifikem.
V mnoha pripadech miize byt svébytnost jazyka etnické
skupiny nebo naroda diskutovana a zpochybnovana,
Casto se v pripadé nacionélnich a etnorevitalizacnich
hnuti hovori o dialektech majoritniho Gredniho jazyka,
respektive majoritnich Grednich jazyku. BaskiCtina ma
vsak neotresitelné postaveni, co se charakteru jazyka,
jeho historie i uziti tyce. Jedna se o jazykovy izolat,
ergativni a aglutinacni jazyk, jehoz povaha nema v Evropé
obdoby. V dikci Paula Brasse mizeme operovat s baskic-
tinou jako s jednim z atributti skupiny, na jehoz zakladé
se tvori a upevnuje kolektivni ndrodni/etnicka identita
(Brass 1991: 18-19). Nejen, Ze je baskicky jazyk kazdo-
dennim néstrojem komunikace Casti Baskd, tvori zaroven
symbolicky atribut baskické narodnosti, k némuz se
urcitym zptsobem vztahuji i ti Baskové, ktefi jej neovladaji
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na komunikativni irovni. Setkdvame se tu se situaci, kdy
nastava disharmonie mezi komunika¢ni a symbolickou
funkci jazyka, ktery je pozorovatelny na piikladu Irska.
Tam hraje irstina vice méné symbolickou (a historickou)
roli, nicméné dominantnim komunika¢nim prostredkem
je anglictina. I presto neni pochyb o tom, Ze lze na irStinu
odkazat jako na jeden z atribut(i narodni identity. Podobné
1ze nahliZet na situaci baskictiny, kterou na komunikativni
drovni ovlada priblizné jedna ¢tvrtina ze dvou miliont
Baskd zijicich v Baskicku® (Ethnologue: Languages of the
World 2015). I tak miizeme baskictinu chapat jako jeden
z primdrnich atributa baskické kolektivni identity
(Echeverria 2003: passim).

Nejen, Ze v pripadé baskictiny hovorime o jazyku
plném specifik a regionalnich zvlastnosti, dilezité je
zminit také teorie o jeho puvodu. Vzhledem k tomu, Ze
tvori baskictina kulturni atribut, na ktery upozornuje
vétsina z nacionalistickych teorii Baski. Hypotézy
o puvodu baskictiny jsou do zna¢né miry hypotézami
o puvodu samotnych Baskd. Vyvoj, regiondlni izolace
a preziti baskictiny vypovidaji o historii baskického
obyvatelstva. Nékteré z téchto hypotéz jsou dosud zvazo-
vany lingvisty, historiky a antropology jako relevantni
pro vyzkum populace Baskicka. Jiné se jevi jako teorie
absurdni a nepfimérené, které z antropologického hle-
diska reknou o Baskicku maloco. Nicméné i presto je
dulezité zahrnout takové teorie do vyzkumu baskického
nacionalismu a kolektivniho védomi. A¢ nefikaji nic
relevantniho o baskické historii, vypovidaji mnoho
o0 podobé minulého i soucasného nacionalismu a zptisobu
konstrukce a reprodukce baskické kolektivni identity.
Jedny z nejbizarnéjsi teorii hovori o spojitosti ptivodu
Baskl s obyvateli bajné Atlantidy, jiné predstavuji
Basky jako potomky Jafetova syna a Noemova vnuka
Tubala (Kurlansky 2000: 24). Populédrni byly zejména
v obdobi, kdy byl v rdmci nacionalistické rétoriky zdu-
raznovan ptivod Baskd, jejich pokrevni spriznénost
a myty o spole¢né historii.

V soucasné dobé neni jednoduché definovat stav
baskictiny v ramci baskického teritoria. Zaprvé proto, ze
ne vSechny oblasti Euskal Herria pozivaji stejnou miru
autonomie, jak jsme si jiz ukazali vyse. Z toho vyplyva
také oficialni postaveni baskictiny jako takové, které ma
v nékterych oblastech Baskicka své specifika. Zadruhé
narazime i v pripadé Baskického autonomniho
spolecenstvi na fenomén silného bilingvismu. Kastilstina
hraje zésadni roli pti tvorbé etno-lingvistické identity
v Baskicku (viz Azurmendi, Larranaga, Apalategi 2008).
Rozdily ve statusu baskictiny i v jejim uziti jsou pozoro-
vatelné prakticky provincie od provincie. Pro pochopeni
stavu soucasné baskictiny je nutné nahlédnout na
jednotlivé rozdily, které geopoliticka variabilita Baskicka
vnasi do jazykové politiky a do jazyka samotného.

Pozorovat mizeme hned nékolik podob baskictiny, jez
zahrnuje minimalné sedm hlavnich dialekt viceméné
kopirujicich rozlozeni baskickych provincii. Pravdou je,
ze i pres intenzivni ,baskizaci“* teritoria, si v rdmci uziti
dialektt obyvatelé nejzapadnéjsiho cipu a ti, ktefi obyvaji

vychodni ¢ast Baskicka, v mnoha vécech nerozumi. To je
déano predevsim rozdilnym vyvojem jednotlivych dialekt,
které sice v priabéhu historie propojovalo (a propojuje)
urcité baskické jazykové kontinuum, nicméneé jazykové
varianty se mezi sebou v jednotlivych oblastech vyrazné
lisi. Nekteri autofi davaji existenci rozdilnych dialektd do
souvislosti s jejich odlisSnym ptivodem. Pavodni populace
Baskicka byla podle nich tvorena nékolika skupinami
obyvatel, které pouzivaly odlisné varianty staré baskictiny.
Soudi se, Ze dnesni dialekt biskajsky vznikl z podoby
jazyka kmene Karistit, dialekt gipuzkoansky pochazi
pravdépodobné z jazykové varianty kmene Varduld,
dialekt navarrsky pak vychdazi z jazyka Vaskont (Zavadil
2010: 49). Zdaleka nejrozsitenéjsim je dialekt gipuzkoansky,
na jehoz zékladé byla v roce 1968 vytvorena jednotna
spisovna baskictina, tzv. euskera batua (od baskického
bat = jeden), jez se prave rozsirenim dialektu, ze kterého
vzesla, velmi rychle ujala. Autory jsou lingvisté z Kralovské
akademie baskického jazyka (Academia Real de la lengua
vasca, Euskaltzaindia) zaloZené v roce 1919.

Je jasné, ze mira dominance minoritniho jazyka
bytostné zavisi na jeho postaveni v ramci majoritni spolec-
nosti. Zalezi tedy na tom, zda je jazyk chranén vlastnim
pravnim statutem (at uz oficidlnim nebo kooficidlnim),

Ci zda jeho preziti zavisi pouze na jazykové praxi prislus-
nikd mensiny. Z tohoto pohledu se baskictina nachazi ve
specifickém postaveni — mira jeji oficiality se 1isi region
od regionu, provincie od provincie. K roku 2012 mélo
Baskické autonomni spolecenstvi 2 193 093 obyvatel
(Instituto Nacional de Estadistica 2012) a necel4 ¢tvrtina
z nich prezentuje baskictinu jako sviij matefsky jazyk
(Zavadil 2010: 19). Ufad ndméstka ministra kultury pro
jazykovou politiku uvadi v roce 2011, ze aktivné bilingvnich
obyvatel je v Baskickém autonomnim spolecenstvi

755 640, pasivné bilingvnich pak 349 691, zbytek hovori
a rozumi pouze Spanélsky (Viceconsejeria de Politica
Lingtiistica 2011: 11). Uziti baskictiny je v této oblasti
upraveno v ramci autonomniho statusu Baskicka z roku
1979. Tento zakon, nazyvany také Guernicky statut, mimo
jiné ve svém Sestém clanku: ,,ustavuje baskictinu jako
oficidlni vedle jazyka Spanélského a zdiiraznuje prdvo vsech
obcanti na svobodné rozhodnuti, kterym jazykem budou
hovorit; zarucuje mozZnost uziti baskictiny na ptidé oficidlnich
instituci“ (Ley Orgénica, 1979). Na zakladé téchto zakonu
zaziva baskictina od doby znovuobnoveni baskické
samospravy nebyvaly rozkvét. V rdmci téze samospravy
se vsak setkdme s rozdilnymi udaji, co do poctu aktivnich
baskickych mluvcich. Obecné se d4 fici, Ze vyrazné basko-
fonni pasmo nachazime spise na severu autonomniho
spolecenstvi v jeho primorskych oblastech provincii
Bizkaia a Gipuzkoa. Smérem na jih frekvence uziti baskic-
tiny pozvolna klesa a jizni polovina provincie Araba neni
za baskofonni povazovana vibec.

Po strance legislativni i praktické nalezneme daleko
slozitéjsi situaci v provincii Navarra, kde uziti baskictiny
upravuje Zakon o baskictiné (Ley Foral 1986), ktery v pro-
vincii ustavuje tfi jazykové zony. Prvni z6na, do které
spada 63 obci severni Navarry, je baskofonni a baskictina
zde poziva status kooficiality, veskeré Spanélské oficialni

3 Hovofime zde o Euskal Herria, tedy
$irsim transhrani¢nim regionu Baskicko.
4V kastilstiné se vZilo oznaceni
euskaldunizacion.Viz napfiklad nazev
organizace pro vyuku baskictiny HABE
- v baskictiné Helduen Alfabetatze
eta Berreuskalduntzerako Erakundea,
v kastilstiné Organizacion para
Alfabetizacion y Reeuskaldunizacion de
Adultos.

>
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5 Hovofime zde predevsim o éfe
autoritafského rezimu Francisca Franca
a jeho restriktivni politiky vici (nejen)
baskickym kulturnim projeviim.

1 The Journal of Culture

» napisy musi mit svij baskicky ekvivalent a kazdy muze

na Grednich mistech vyzadovat komunikaci v baskictiné.
Druhd zdna je smisena a ¢ita 52 obci, v nichz zalezi na
konkrétnich institucich, zda s nimi bude mozné v baskic-
tiné komunikovat. Treti, nebaskofonni, zéna oficidlni
komunikaci v baskiCtiné neumoznuje, jedna se o vétsinu
uzemi Navarry nachazejici se v jizni césti provincie.
Navarra Cita priblizné sedmkrat méné baskickych mluvcich
nez Baskické autonomni spolecenstvi (Zavadil 2010: 22),
a to i navzdory tomu, Ze Navarra je historicky vzato basko-
fonni a vétsina soucasnych Basku o této provincii uvazuje
jako o nedilné soucasti Baskicka.

Francouzské Baskicko prodélava vcelku odlisny jazykovy
vyvoj vzhledem k tomu, Ze zde neni baskictina oficidlni
jazykem. Veskeré aktivity smérujici k siteni baskictiny se
mohou realizovat pouze v ramci nezavislych kulturnich
organizaci, oficidlni vladni instituce baskictinu nepod-
poruji. Odhaduje se, Ze béhem nékolika generaci baskic-
tina ve Francii Giplné vymizi, coz doklada i trend, v rdmci
néhoz se zde od konce 19. stoleti snizil pocet baskickych
mluvcich o vice nez polovinu (ibidem).

Symbolicka hodnota baskictiny spociva velkym dilem
v jeji dlouhé historii. Ackoliv nemame k dispozici pisemné
prameny v baskictiné az do 16. stoleti n. 1., oproti jazykiim
rozsitenéjsim a geograficky blizkym, jako je kastilstina,
francouzstina nebo katalanstina, jejichZ pisemna
dokumentace pochézi jiz z obdobi kolem 10. stoleti n. 1.
(Astrain 2002: 31), alespon jakymsi dokladem o vyvoji
baskictiny mohou byt antroponyma a theonyma poché-
zejici ze staré baskictiny neboli akvitanstiny (Zavadil
2010: 49-52). V obdobi pozdniho stfedovéku zaziva
baskictina rozsahlou tizemni expanzi, soudé dle rozsifeni
uziti mistnich ndzvi nebo napriklad baskickych glos
v latinskych nabozenskych textech (podrobnéji viz Zuazo
1995: 8). Prvni pisemné rané novovéké prameny v baskic-
tiné jsou veskrze religiézni povahy slouzici k upevnéni
pozice baskictiny v liturgické oblasti (Zavadil 2010: 61).

KONSTRUKCE BASKICKE IDENTITY VE VZTAHU K JAZYKU A TERITORIU
Na rozdil od dfivéjsiho pojeti podstaty baskické narodni
identity, kterd byla chapéna spise jako odvozena od bio-
logické sptiznénosti Baskd, se mezi soucasnymi obyvateli
Baskicka objevuje voluntaristické pojeti prislusnosti

k baskickému narodu. Jadrem baskické kolektivni identi-
fikace je tedy v dnesni dobé predevsim narodni sebeuve-

piné je pocit sounélezitosti. Hraje primarni roli i v ramci
vnéjsi identifikace, tedy v pripadé, ze ma respondent
uvést nalezitosti, které zadnému Baskovi nesmi chybét,
na prvni misté zmini, ze se clovék Baskem musi citit.
Velice Casto se tato odpoved objevuje jako samostatné
stojici a neni doplnéna zadnymi dalsimi atributy, coz
doklada liberalni nahled Basku na clenstvi ve skupiné.

V dnesni dobé se tak dostava ke slovu spise tzv. dynamické
chapani etnicity, kterd se neformuje na zakladé kulturnich
odli$nosti, nybrz na zakladé pocitu prislusnosti k dané
skupiné (Bahensky 2010: 55). Pokud vSak pomineme
pocit soundlezitosti, coz je koncept analyticky tézko
uchopitelny, a hleddme néjaké atributy, na jejichz zakladeé

je mozné vymezit Basky jako svébytnou skupinu, 1ze mezi
Basky vypozorovat ty dominantni z téchto atributd.

Prvni pficku pravidelné a neotfesitelné obsazuje pra-
veé baskictina jako zjevny kolektivni atribut Basku. Nej-
1épe je tento poznatek demonstrovan ve skupinovém et-
nonymu Baski — pojem ,Bask® vlastné nemad v baskictiné
ekvivalent, Baskové jsou takzvani Euskaldunak (Euskal-
dun v jednotném Cisle), coz doslova znamena ,,baskicky
hovorici“. Ve vysledku ndm nejde ani tak o konkrétni ja-
zyk a jeho uziti konkrétnimi lidmi. Hovotime o tom, ja-
kou roli hraje odkaz na baskictinu pfti konstrukci kolek-
tivni identity. Stejné tak neni obecné mozné analyzovat
podstatu narodni identity skupiny na zékladé analyzy
kulturniho obsahu, nybrz na zékladé toho, jakym zpuso-
bem se odkaz na kulturni obsah interpersonalné repro-
dukuje (Eriksen 2012: 71-72). Pfi vyzkumu predchéze-
jicimu této stati bylo mezi respondenty pozorovano, ze
realné uziti jazyka nehraje klicovou roli. Nejdilezitéjsi je
pro kolektivni sebeprezentaci odkaz na baskictinu, jako
na spolecny kulturni prvek bez ohledu na to, zda je kon-
krétni osobou redlné vyuzivan. I v pripadé, ze respondent
sam nebyl mluvc¢im jazyka, v odpovedi na otazku o roli
baskictiny kladl diraz na jeho existenci a uziti samot-
nymi Basky. Zdaraznovana byla v odpovédich predevsim
snaha o osvojeni jazyka. Jinak feceno, aby mohl byt ¢lo-
vék povazovan za soucast baskického naroda, musi umeét,
nebo se alespon ucit, baskicky. Jak bylo zminéno vyse, ja-
zykova situace Baskicka je velice slozitd, jak z pohledu
oficidlniho postaveni jazyka, tak z hlediska realnych uzi-
vatel(i baskictiny. I presto je baskicky jazyk natolik vy-
raznym kulturnim specifikem, Ze je na néj odkazova-
no i témi, kteri aktivné baskicky nehovori. Vedle toho, ze
je podle Baskt nutné citit se jako Bask, zavisi podstata
»baski¢nosti“ na jedincové symbolickém vztahu k baskic-
tiné. Znac¢né procento téch, ktefi jsou schopni chapat
clovéka jako Baska i presto, ze baskicky nehovori, se néja-
kym zpusobem na baskictinu odvolava. Predevsim v tom
smyslu, ze by kazdy, kdo chce byt Baskem (a byt vni-
man jako Bask), mél alespon prokazat snahu se baskic-
ky naucit. Tento nazor koresponduje i s posledni trendem
v uziti baskictiny, ktery ukazuje zvySovani poctu baskic-
kych mluvcich predevsim v Baskickém autonomnim spo-
lecenstvi (Zavadil 2010: 277).

Da se predpokladat, ze i tato slozka konstrukce baskic-
ké kolektivni identity podléhd v pribéhu casu zménam
vzhledem k tomu, Ze institucionalizovana vyuka baskicti-
ny nebyla vzdy ve $panélském Baskicku mozna®. Vyzkumy
ukazuji, Ze lidé, kteri prosli vyukou baskictiny na zaklad-
ni Skole, daleko spiSe uvadéji baskicky jazyk jako jedi-
ny nebo nejsilnéjsi atribut baskické narodnosti. Naopak
ti, ktefi absolvovali vyuku ve $panélstiné, se v nékterych
pripadech priklanéji i k moznosti, ze clovék mutize byt no-
sitelem jak baskické, tak $panélské etnické/narodni iden-
tity (Echeverria 2003). Souviset to muZe se samotnou ro-
dinnou vychovou jedince - ¢im vyraznéji se reprodukuje
narodni identita v rdmci rodiny, tim spiSe bude rodinou
kladen dtraz na vyuku jedince v baskictiné.

Zdtraznovani odliSnosti baskictiny a jeji vyuziti jde ruku
v ruce s kazdodennim obnovovanim hranic v neustalém
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kontaktu s kastilsky hovorici majoritni spolecnosti. Velice
Casto se v Baskicku setkdme se situaci, kdy je z baskického
jazyka v bézné konverzaci vyuzivano pouze nékolik
pojmil, nejcastéji jde o pozdrav pri setkani a louceni,
nebo o podékovani, zbytek rozhovoru probihd ve Spanél-
stiné. Pfi rozhovoru dvou a vice lidi, z nichz alespon jeden
neovlada baskictinu na komunikativni Grovni, je
automaticky pouzita $panélstina, zminéné frekventované
vyrazy jsou vSak velmi Casto formulovany baskicky.

V situaci, kdy je jednim z tGcastnik(l rozhovoru cizinec,

a predevsim na mistech, kde dochézi k prehnané prezen-
taci prislusnosti k narodu a jeji komodifikaci, jako jsou
napiiklad prodejny suvenyri nebo ,,pravych baskickych
produkt, je baskicky pozdrav pri setkani ¢i louceni
bézny. Jak konstatuje Marilyn Halter, nejlep$im zptisobem,
jak prodat vyrobek, jez je stejné kvalitni jako kterykoli
jiny z téZe kategorie, je ptripsat mu kulturni kontext
(Halter 2007: 6).

Posilovani vztahu Basku k vlastnimu jazyku probiha
i na zakladé kampané politickych subjektd, které ve svém
programu deklaruji snahu o baskickou nezavislost. Jed-
noducha a iderna hesla na transparentech a billboardech
jen malokdy zazni jinak nez baskicky i pfesto, Ze priblizné
tfi ¢tvrtiny potencidlnich podporovatelii nebo volict
baskictinu neovladaji. Socidlni sité se jen hemzi sdélenimi
v baskictiné, jejichz autofi Casto baskicky aktivné neho-
vori. Podstatou vSak neni snaha, aby takovym vyjadre-
nim porozuméla vétsina z oslovenych, ani obsah sdéleni
nebyva prilis Casto zasadni. Podstatou je verejna dekla-
race urcitého postoje, verejné prohlaseni ve smyslu ,,Ja
jsem Bask”.

Dalsim z téch nejdulezitéjsich atributt baskické narod-
ni identity je odkaz k baskické domoviné. Respondenti se
oznacuji za Basky, protoze ,,se narodili v Baskicku®, nebo
,Ziji v Baskicku dlouhodobé®, nebo (méné ¢asto) proto, ze
»se jejich rodice narodili v Baskicku®. Ve vsech téchto
ptipadech bylo Baskicko minéno jako Euskal Herria
zahrnujici sedm provincii. Mapa Euskal Herria ohranicena
politickymi hranicemi jednotlivych provincii a ocednem
se vzila jako jeden z naciondlnich symbolt Baskicka.
Geograficky tvar, ktery Baskicko jako greater region tvori,
se Casto stava soucasti dalsich symboli jako je baskicka
vlajka nebo takzvany lauburu (baskicky kriz pochazejici
jako symbol z predkrestanské doby v Baskicku — viz
napiiklad de Pablo 2009). V turistickych oblastech Baskicka
se s témito symboly, v Cele se zobrazenim baskického
teritoria, setkdime doslova na kazdém rohu. Je to zptsob,
jak ,prodat to pravé Baskicko®.

ZAVEREM

I presto, ze ze strany oficidlnich politickych zastupcu
Baskicka podléha definice baskické domoviny neustélé
proméné, v lidovém diskurzu je baskicka vlast vnimana
jako siroky historicky region, ktery rozlohou nékolika-
nasobné predci Baskické autonomni spolecenstvi. Vznika
tak rozpor mezi lidovym chapanim Baskicka a soucasnou
politickou praxi. Tento fakt (jako jeden z mnoha) zne-
moznuje potencidlni secesi Baskicka tak, jak by si ji pra-
li nékteti zastupci baskického nacionalistického hnuti.

Chéapani baskického transhrani¢niho regionu jako celist-
vého tzemi je vSak pevné spojeno s pojetim baskické te-
ritoriality a pfipisuje baskicky plivod celému obyvatel-
stvu zijicimu na Gzemi sedmi provincii. Posiluje se tak
predstava jednotného spolecenstvi zijiciho na teritoriu
dvou statu a prekondavajiciho vyznam politickych hranic.
Jak jsme si ukazali, konstrukce baskické kolektivni
identity probiha do urcité miry na zakladé subjektivni-
ho pocitu sounélezitosti a prislusnosti ke skupiné. Kromeé
toho se ale v ramci vyzkumu tohoto fenoménu zhmotnuji
dalsi prvky, na jejichz zakladé se tvori baskicka skupinova
identita. Vznika tak spolecenstvi lidi, ktefi se hlasi k bas-
hodobé v Baskicku®, uznavaji baskictinu jako vyznam-
né kulturni specifikum (nebo baskicky hovori), citi se byt
soucasti skupiny, bojuji za ,,baskické hodnoty“, a podob-
né. Praveé baskictina je v pripadé Basku jednim z klico-
vych atributa konstrukce a reprodukce kolektivni iden-
tity. Na jeji vyznamnou roli je velice casto odkazovano
samotnymi Basky, uZivana je v podobé znamych frazi
v bezpoctu kontextt i tehdy, nehovori-li dotycny baskic-
ky aktivné na komunikativni Grovni. Do budoucna se vsak
s takovymi zavery nespokojime vzhledem k tomu, Ze uzi-
ti baskictiny (a s nimi pocet jejich mluvcich) v Baskicku
se dynamicky vyviji.

6 At uz je pojeti baskické domoviny
v optice daného jednotlivce jakékoliv.
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